Залізничному районному суду м.Львова
79000 м.Львів, вул. ФФФФФФФФ, 1
Тел.: (032) 1111111
Позивач: Петров Петро Петрович
79000 м.Львів, вул. вул. Петрова, 1, кв. 1
111 111-11-11
Відповідач: Іванов Іван Іванович
79000 м.Львів, вул. Іванова, 1, кв. 1
(000) 000-00-00
Ціна позову: 3080,75 грн.
Судовий збір: 229 грн. 41 коп.

Позовна заява
про відшкодування майнової шкоди  та моральної шкоди, завданих внаслідок ДТП
11.12.2012 р. приблизно о 15:40 у м. Львові на вул. Широкій навпроти будинку 1 мала місце дорожньо-транспортна пригода (ДТП), в якій було пошкоджено належний мені на праві власності автомобіль марки «Жигулі», номер державної реєстрації АА1111АА.
Даний факт підтверджується постановою Залізничного районного суду м. Львова від 23.01.2013 по справі №1111/22222/3333 (копія додається), відповідно до якої винним у скоєнні ДТП визнано Іванова Івана Івановича, водія автомобіля марки «Лада», номер державної реєстрації АА2058АА.

Відповідно до ст. 1166 Цивільного кодексу України (ЦК) майнова шкода, завдана неправомірними діями чи бездіяльністю майну фізичної або юридичної особи, відшкодовується в повному обсязі особою, яка її завдала.

Статтею 1188 ЦК встановлено, що шкода, заподіяна при взаємодії кількох джерел підвищеної небезпеки відшкодовується особою, з вини якої шкода була заподіяна.

Розмір матеріального збитку, заподіяного транспортному засобу, визначається на підставі Методики товарознавчої експертизи та оцінки дорожніх транспортних засобів, затвердженої Наказом Міністерства юстиції України від 24.11.2003 року за № 142/5/2092 (далі – Методика). Згідно абз. 2 п. 8.2. Методики вартість матеріального збитку визначається як сума вартості відновлювального ремонту з  урахуванням  значення коефіцієнта  фізичного зносу складових автомобіля та величини ВТВ (втрати товарної вартості).

Вартість відновлювального ремонту з  урахуванням  значення коефіцієнта  фізичного зносу складових підтверджено Звітом СПД Сидоров В.С. про оцінку вартості відновлювального ремонту з урахуванням зносу пошкодженого колісного транспортного засобу від 14.12.2012 за № П-01043 і становить 11000,63 грн. (одинадцять тисяч грн., 63 коп.)
Оскільки відповідальність Відповідача, згідно полісу обов’язкового страхування цивільно-правової відповідальності власників наземних транспортних засобів № АА/1234567 від 10.12.2012 (копія додається), застраховано у ПрАТ «Страхова компанія» (Страховик), я звернувся за відшкодуванням до Страховика.

Поліс укладений на умовах відшкодування шкоди, заподіяної майну третіх осіб в межах до 50000,00 грн. включно, франшиза – 1000,00 грн. Страховик виплатив страхове відшкодування у розмірі 10000,63 грн. (11000,63 грн. мінус 1000,00 грн. франшизи). До сьогодні сума 1000,00 грн. франшизи залишається не виплаченою відповідачем (положення ст.1194 ЦК України), хоча на його адресу листом з повідомленням про вручення було відправлено претензію з пропозицією в добровільному порядку здійснити виплату франшизи. Претензію Відповідачем було проігноровано, жодного реагування на лист від Відповідача не надійшло, матеріальні збитки не відшкодовано [що додало мені ще більших моральних та душевних страждань з приводу пошкодження мого ТЗ у ДТП і вимагало додаткових зусиль та витрат для відновлення мого порушеного права в результаті ДТП – пошук додаткових грошей на ремонт ТЗ, консультація у юриста, звернення з позовом до суду].
Ст. 22 Цивільного кодексу України передбачено, що збитками, які підлягають відшкодуванню у повному обсязі, є «...втрати, яких особа зазнала у зв’язку зі знищенням або пошкодженням речі, а також витрати, які особа зробила або мусить зробити для відновлення свого порушеного права...».
Тому відшкодуванню з боку Відповідача на мою користь підлягають витрати на оплату здійснення незалежної експертної оцінки ТЗ «Жигулі» АА1111АА, що підтверджуються квитанцією № 101 від 30 грудня 2012 р. на суму 500,00 грн. (копія додається) та витрати у сумі 80,75 грн. (що підтверджуються квитанцією 55555.22.1 від 30.12.2012, копія додається) за послуги СТО, де експертом проводився огляд мого ТЗ.
Відповідно до ст. 23 ЦК України, особа має паво на відшкодування моральної шкоди, завданої внаслідок порушення її прав.
Згідно ч. 1  ст. 1167 ЦК, моральна шкода, завдана фізичній або юридичній особі неправомірними рішеннями, діями чи бездіяльністю, відшкодовується особою, яка її завдала, за наявності її вини.
Відповідно до п. 3   Постанови Пленуму ВСУ «Про відшкодування моральної (немайнової) шкоди» від 31.03.1995 р. - під морально шкодою слід розуміти витрати немайнового характеру внаслідок моральних чи фізичних страждань або інших негативних страждань, заподіяних фізичній або юридичній особі незаконними діями або бездіяльністю інших осіб.
Крім майнової шкоди внаслідок спричиненої Відповідачем ДТП, мені завдано моральної шкоди, яка полягає у моїх моральних та душевних стражданнях, яких я зазнав з приводу пошкодження мого ТЗ, через неможливість користуватися своїм автомобілем в звичному режимі, у порушенні нормальних життєвих зв’язків, через неможливість продовження активного громадського життя, порушенні стосунків з оточуючими людьми. Також  у моральних стражданнях з приводу бездіяльності Відповідача – не виплатою в добровільному порядку частини матеріальних збитків (франшизи).
Моральна шкода, зокрема, виявилася у стресі, у душевних та моральних стражданнях та переживаннях, пов’язаних з пошкодженням мого ТЗ, у втраті психологічної рівноваги внаслідок порушення сталого побуту, життєвих зв'язків, у тривалих незручностях - у витрачанні безцінного часу, у додаткових зусиллях, яких необхідно було докласти для відновлення порушеного права (витрачання часу на вивчення нормативної бази, неодноразового написання заяв та скарг, неодноразових візитів у представництво страхової компанії, пошуки експерта, проведення експертизи, юридичні консультації та незручностей, пов’язаних із усім цим). Все це  кожний раз нагадувало мені, що з вини Відповідача я став власником пошкодженого ТЗ, що саме через його протиправну поведінку я був змушений витрачати свої сили та безцінний час, які міг використати на інші, більш приємні для мене та родини справи, на подолання негативних наслідки, які спричинило ДТП.
Протягом тривалого часу, у зв’язку з пошкодженням автомобіля, мені довелося самостійно шукати гроші для ремонту автомобіля, через що тривалий час я не міг вночі спокійно спати, став знервованим. І до того суворий сімейний бюджет довелося спрямувати на ремонт пошкодженого в результаті ДТП автомобіля. Це все спричинило виникнення пригніченого стану, внаслідок чого я почав до всього нервово відноситися, крім того це мій перший і улюблений автомобіль. Такий стан речей призвів до напружених стосунків у родині.
І хоча Відповідач визнав свою вину у скоєнні ДТП, з його боку ніяких пропозицій допомоги у вирішенні цього питання не надходило.
І навіть навпаки. Через ігнорування Відповідачем моїх пропозицій владнати цю ситуацію в досудовому порядку, через бездіяльність Відповідача у питанні виплати франшизи, мені було завдано додаткових значних моральних та душевних страждань з його боку.
Безцінний для кожної людини час, який я міг би провести з сім’єю, рідними я був змушений витрачати задля того, щоб подолати негативні наслідки ДТП, викликані діями Відповідача.
Моя оцінка розміру моральної шкоди обґрунтовується наступним:
Розмір заподіяної моральної шкоди визначити важко, але він має хоча б компенсувати ті душевні, моральні, емоційні страждання, які мені довелося пережити, та витрати, пов’язані з відновленням порушеного права.
Розмір моральної шкоди (душевних страждань, витраченого часу, страждань родини) оцінюється мною в 1500 гривень.
У зв’язку з наведеним, керуючись, ст.ст. 3, 22, 23, 1166, 1167, 1187, 1188, 1194 Цивільного кодексу України та ст.ст. 3, 110 Цивільного процесуального кодексу України,
ПРОШУ:
 

1. Прийняти дану позовну заяву до розгляду.

2. Стягнути з Відповідача  на мою користь відшкодування завданої мені матеріальної шкоди у сумі 1000 грн. (франшиза, передбачена умовами поліса страхування № АА/1234567 від 10.12.2012)
3. Стягнути з Відповідача на мою користь 500,00 грн. в якості відшкодування за оплату авто товарознавчого дослідження, 80,75 грн. за послуги СТО.
4. Стягнути з відповідача моральну шкоду у сумі 1500 грн.

5. Покласти на відповідача витрати, пов'язані з розглядом даної справи.

 Додатки:
 

1. Копія позовної заяви з додатками для відповідача. 
2. Копія страхового поліса автомобіля винуватця ДТП.
3. Копія постанови Залізничного районного суду м. Львова від 23.01.2013 по справі №1111/22222/3333.

4. Копії паспорта Позивача.

5. Копія свідоцтва про реєстрацію транспортного засобу Позивача.

6. Копія квитанції до прибуткового касового ордеру №101 на суму 500,00 грн. від 30.12.2012.

7. Копія квитанції 55555.22.1 на суму 80,75 грн. та копія наряд-замовлення №01-333444 від 30.12.2012р

8. Копія листа-претензії до Відповідача від 15 лютого 2013р.

9. Копія експертного висновку з додатком копій свідоцтва експерта на право проведення експертиз та сертифікату суб'єкта оціночної діяльності;

10. Оригінал квитанції про сплату судового сбору. 

